Brgndby den 24. august 2015
Brgndby Kommune
Teknisk Forvaltning
Park Alle 160
2605 Brgndby.

Kopi fremsendt pr. mail til medlemmerne af Kommunalbestyrelsen.

Haringssvar i forbindelse med projektforslag — Fjernvarme i Vesterled med
tilslutningspligt (revideret projekt fra 2014).

Konklusion.
Pa vegne af borgere i Hedera, Grgnneled og Vesterled Grundejerforeninger finder vi ikke,
at projektet i dets nuveerende udformning og indhold vil indebaere:

» en gkonomisk fordel for vore medlemmer, eller
» er samfundsgkonomisk rentabelt.

Projektomradet er for artier siden udlagt med naturgas uden “pligt”. Flertallet af vore
medlemmer er i dag saledes naturgasforbrugere.

Medlemmer, der til stadighed og Izbende har energioptimeret deres boliger, hvor en
tilslutning til fiernvarmen for hovedpartens vedkommende vil betyde, en unadig
omkostningsforaggelse og foraget varmeudgift ved skift til fiernvarmeforsyning i dets
nuvaerende form.

Brendby Fjernvarme og tilsyneladende ogsa Brendby Kommune gnsker, at a&endre
omradet til servitutpligtig flernvarmeforsyning med hjemmel i geeldende lovgivning.

Vi finder, at projektet er baseret pa urealistiske forudsaetninger med en potentiel
underfinansiering iblandet misvisende, manglende og forkerte data, som samlet set nu og i
fremtiden, vil g@re det savel bruger- som samfundsgkonomisk dyrere for vore medlemmer.

Projektets skonomi er sdledes inden vedtagelse og efterfalgende udbud underfinansieret.

Ligeledes er projektets forudszetninger om stigende gaspriser nu for andet ar i treek
ukorrekte, ligesom der heller ikke er udsigt til stigende gaspriser i neermeste fremtid.

Brandby Kommunalbestyrelse ber derfor ikke vedtage dette projekt med tilslutningspligt.
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Yderligere vil vi i forleengelse af udsagn pa Borgermgdet 17. august om Fjernvarme
projektet klart tydeliggere, at foreningerne i 2011 bidrog med en hgringsrunde blandt vore
medlemmer om, hvorvidt vore medlemmer havde til hensigt at tilslutte sig frivilligt.

Svaret var, at der IKKE var tilstraekkelig opbakning til, at Brendby Fjernvarme ville
investere i at nedleegge fijernvarme i omradet, samtidig var det ogsa pa davaerende
tidspunkt vanskeligt for borgerne at forholde sig til skonomien i projektet.

Pa det netop afholdte borgermade ma det sta fuldsteendig klart, at det fortsat ikke er muligt
for borgerne at komme til samme konklusion om det rentable i projektet jf. de beregninger
som Brgndby Fjernvarme og Teknik- og Miljgudvalget (benzevnes herefter som TMU)
laegger til grund for projektforslaget.

Formanden og direktaren for Brendby Fjernvarme henviser til andre projekter, hvor der
efter fa ar er tilsluttet over 90 %. Her er det afggrende at forholde sig til om betingelserne
kan sammenlignes. Dette synes ikke belyst i tilstraekkelig grad.

Viceborgmester Kent Magelund’s afsluttende kommentarer pa Borgermadet 17. august
om, at der syntes at vasre gaet noget galt, jfr. de respektive borgerindlaeg, var en god
afrunding pa Borgermadet, og vi ensker med nzerveerende hgringssvar at bakke op om, at
der ikke foreligger et tilstraekkeligt og fyldestgerende beslutningsopleeg fra hverken
Brendby Fjernvarme eller fra Teknisk Forvaltning til stillingtagen i Kommunalbestyrelsen.

Endelig ma det sta klart, at foreningerne i 2011 og ogsa i dag mener, at skulle
Kommunalbestyrelsen beslutte at ga videre med projektet, ma det ske pa frivillig basis for
den enkelte borger og uden servitutbestemt tilslutningspligt. Kan Brendby Fjernvarme pa
det grundlag ikke sikre rentabilitet i projektet, anbefaler vi, at projektet ikke besluttes
viderefgrt pa nuveerende tidspunkt.

Indsigelsespunkter. v
| det efterfalgende redegeres der primaert pa vegne af "gaskunden”. Flere forhold i vores
indsigelser geelder i princippet i hgj grad ogsa for de fa eksisterende oliebrugere.

1. Brugerokonomiske eksempler.

Overordnet set finder vi, at de Brugergkonomiske eksempler i projektets afsnit 9 er direkte
misvisende flere steder og derfor ikke kan bruges som grundlag for projektet eller Brandby
Kommune/TMU’s konklusioner.

| heringsperioden har flere forhold allerede aendret sig! - her bl.a. projektets afsnit 9.
Eksempler i projekt samt husstandsomdelt brochuremateriale fra Brendby Fjernvarme
med gas- som fjernvarmepriser og Finansieringstillaeg, er korrigeret med nyt
beregningsskema pa Fjernvarmens egen hjemmeside.

Det korrigerede beregningsskema pa Brgndby Fjernvarmes hjemmeside bekrasfter blot
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yderligere vores konklusion.

2. Gasforbrug.

Det beregnede gasforbrug i projektets afsnit 9 og dets brugergkonomiske eksempler er
beregnet ud fra: Nettovarmebehov/BBR, Bygningstyper, Byggear - efterfglgende justeret i
forhold til "et normalt ars naturgasforbrug” for hver vej oplyst af HMN (projektafsnit 5, s.15).

Intensiv indsamling af brugerdata i bl.a. Vesterled Grundejerforening indikerer klart
(sterste forening i projektomradet), at projektets beregninger og brug af data ikke er
retvisende.

Efterfelgende indhentning af data fra HMN viser, at projektet og dets gennemsnitlige
gasforbrug/beregninger tilsyneladende er baseret pa et "forventet arsforbrug” kombineret
med brug af "graddage”.

Der er séledes i projektet ikke tale om det faktiske forbrug for Vesterled omréadet, men
derimod tilsyneladende baseret pa brug af data, der samtidig er tilpasset sa det passer til
fordel for projektets hovedformal med konvertering af gaskunder til fiernvarme som en
gkonomisk fordel. Et unormalt stort gasforbrug bruges bl.a. her til.

Sterstedelen af vore medlemmer kan saledes ikke genkende projektets
gennemsnitsberegninger i forhold til gasforbrug kontra husstgrrelse.

3. Finansieringstillaag og 10 % gennemsnitlig besparelse ved fjernvarme.

| projektets afsnit 9 side 22 er punktet blot beskrevet med 8 linjer om end det i projektets
samt TMU’s indstilling anfares, at det er en afgagrende fordel med "hurtig tilslutning og
finansiering”.

Finansieringstilleeg og 10 % besparelse mangler i hgj grad en naermere beskrivelse i
projektet.

Vi kan konstatere, at nsevnte finansieringstilleeg samtidig i senest opdaterede regneark
2015/16 pa Brendby Fjernvarmes hjemmeside allerede nu er sendret fra 208 kr. til 265 kr. i
forhold til projektindhold og husstandsomdelt brochuremateriale.

Det er helt i modstrid med projektets ordlyd/indhold i forhold til den samtidige sendrede
faldende gaspris, som netop skulle betyde et lavere belgb pa finansieringstillzegget!

Naermere beskrivelse af forudseetningerne for netop valgte (nu aendret) finansieringstillaeg
mangler i hgj grad.

Er det f.eks. en kollektiv ordning eller er tillaagget bestemt pa den enkelte ejendom?
Endvidere mangler der en neermere beskrivelse af, hvordan tillaegget er fastlagt,
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afdragsperiode og udlgbstid samt betydning for tilleeggets starrelse ved aendrede
forudseetninger i projektet.

Garantien om en 10 % gennemsnitlig besparelse pa fjernvarmen ved uaendret
varmebehov er ligeledes helt uigennemsigtig — en naermere beskrivelse af
forudsastningerne for denne besparelse mangler i hgj grad.

Hvilket opgjort varmebehov er der tale om og hvordan opgares det?
Opgeares varmebehovet for den enkelte ejendom eller for omradet som helhed?
Hvordan kan denne 10 % besparelse kontrolleres af den enkelte?

Vi kan derfor kun betragte denne garanti for helt veerdilas og under alle omstaendigheder
uigennemsigtig, nar den ikke er naermere beskrevet i projektet.

4. Tilslutningsbidrag, Fjernvarmeunit, Gaskedel og ”Standardinstallation”.
Tilsyneladende regnes der med forskellige priser i projektet.

| de samfundsgkonomiske beregninger (afsnit 10 side 33) regnes med 814 stikledninger
(gas- og oliebrugere) a 18.260 kr. ex. moms (22.825 kr. inkl. moms) i stikledningsbidrag.

| de brugerakonomiske eksempler er samme stikledninger beregnet fra 20.850 kr. til
24.250 kr. inkl. moms geeldende for den gennemsnitlige villa i Vesterled.

Hvorfor bruges de 24.250 kr. ikke i de samfundsmaessige beregninger, nar hele projektet i
sig selv er baseret pa gennemsnitsberegninger?

Det bemasrkes endvidere, at prisen pa en fiernvarmeunit inkl. nedtagning/destruktion af
eksisterende gaskedel, i forhold til sidste ars projekt, er faldet med 20 % i de
brugergkonomiske beregninger (svarende til manglende moms), selvom der samtidig pr.
arsskiftet er kommet @gede krav til bl.a. isolering og felere p4 samme units.

Vi finder ikke dette prisfald anskueliggjort pa retvisende made, da man i lighed med sidste
ar fortsat henviser til samme Teknologikatalog fra Energistyrelsen.

Nar det gaelder priser pa gaskedler henvises der tilsyneladende til hgjeste
gennemsnitspriser i samme katalog, hvorimod det modsatte er tilfasldet hvad angar priser

pa fjernvarmeunits. Hvorfor?

Forskellen mellem sidste ars pris og nuvaerende projektpris vil her samlet betyde en
merudgift pa 6.250 kr. a 814 tilslutninger - i alt ca. 5 mill. kr.

Pris pa ny gaskedel er derimod uforandret om end den i lighed med sidste ar stadigvaek er
prissat for hgijt i forhold til geeldende markedspriser.
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"Standardinstallation” er nsevnt som den gaeldende installation i forhold til finansiering via
fiernvarmeselskabet.

| de samlede anleegsinvesteringer regnes med en “standardinstallation” hos
fiernvarmekunden med finansiering via tilleeg "ved hurtig tilslutning”. Der mangler en reel
opstilling pa, hvad den omfatter og ikke omfatter samt prisseetning af samme.

Det formodes, at priserne pa denne installation er de samme som ved "for sen tilslutning”?

5. Gaspris - frakobling af gasstik og serviceaftale.

Vi formoder, at vore medlemmer til stadighed har/finder billigste gaspris. Alligevel er
projektets beregninger hvad angar gaspris konstant hentet som gennemsnitspris via
prisguide, hvor pris samtidig er mindst 50 gre dyrere pr. m3 i forhold til laveste pris for
omradet.

Prisen pa frakobling af gasstik er direkte forkert i projektet. Prisen har vaeret varslet fra
starten af aret med ikrafttraeden maj 15. Prisen er saledes 8.200 kr. og ikke 6.900 kr. som
anfart i projektet — altsa her en merudgift for den enkelte pa 1.300 kr., der samlet set pa de
704 omfattede gaskunder giver en potentiel merudgift i det samlede projektregnskab pa
ca. 1. mill. kr.

Endvidere bemaerkes det, at langt fra alle som felge af nyere kedler i omradet har en arlig
udgift til serviceaftale.

6. Gaskedler, arsvirkningsgrad og effektivitet.
Ca. 50 % af omradets gaskedler er under 10 ar gamle og af kondenserende type.

Kondenserende gaskedler har en arsvirkningsgrad pa 100-104 % jf. Energistyrelsens
Teknologikatalog s. 31/okt. 13.

Det er kun kondenserende gaskedler, der er tilladt i DK (samme katalog s. 29), hvilket har
veeret geeldende i en leengere arraekke jf. Bygningsreglementet.

Det er med stor undren, at projektet ikke anerkender disse forudsaetninger i dets
brugergkonomiske eksempler samt under pkt. 9.3 Anvendte forudsaetninger s. 29
vurderer, at ikke alle vil skifte til gaskedler med kondenserende drift.

Her ma vi anfgre, at COWI selv har medvirket til oplysningerne i naevnte Teknologikatalog
og til stadighed henviser til kataloget i projektet.

Pa samme side (s. 29) i projektet vurderes det endvidere, at mange eksisterende

installationer ikke vil kunne drage fuld nytte af kondensering hverken hele aret eller
gennem den anvendte levetid.
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Her savner vi i hgj grad en analyse af, om eksisterende installationer uden videre kan
omstilles til fiernvarme uden merudgifter for den enkelte (dette foregives i projektet) og
samtidig drage fuld nytte af varmen hele aret?

Sluttelig anfgres det i samme katalog s. 28, at kondenserende gaskedler til hjem i dag er
de mindst forurenende og med lavt energitab, ligesom gasforsyning i modseetning til
fiernvarme ikke har energitab.

7. Tilslutnings/konverteringstakt.
Med bl.a. baggrund i ovenstaende punkt 6 finder vi, at projektets anslaede
konverteringstakt er staerkt overvurderet.

Desuden er omradets gaskunder opgjort til 704. (I TMU notat den 4. juni 2015 beregnes
med 652 gaskunder), hvoraf 165 er pensionister — svarende til ca. 25 %.

Her har TMU tilkendegivet en mulighed for dispensation for tilslutningspligten efter
ansggning.

TMU har endvidere tilkendegivet muligheden for dispensation for boliger med lavt
gasforbrug svarende til lavenergihuse i medfgr af Tilslutningsbekendtgerelsens § 17.

Herudover kendes opvarmningsform ikke pa ca. 50 husstande.

Mange nybyggede huse er i de senere ar opfert i omradet. Her ma forventes et meget lavt
varmeforbrug maske svarende til lavenergihuse eller ved byggetilladelse registreret som
sadanne.

Mange har ligeledes kombineret deres gasforsyning med alternative vedvarende
energikilder, der igen vil kraeve yderligere omkostninger i forbindelse med sammenbygning
med ny fiernvarmeunit (ikke medtaget i projekt som evt. meromkostning).

Vi finder derfor tilslutningstakten og den samlede tilslutning pa 90 % for staerkt
overvurderet, da fijernvarmetilsiutning uanset finansieringstillaeg, vil kreeve en betydelig
yderligere investering for den enkelte.

8. Variabel cirkulerende vand.
| projektet er fiernvarmens gennemshnitlige cirkulerende vand angivet til 29 m3 pr. MWh.

Undersggelse af et repraesentativt antal (ca. 50 %) af omradets tilslutningspligtige
eksisterende fijernvarmekunder i Vesterled Grundejerforening viser, at det gennemshnitlige
cirkulerende vand er pa ca. 39 m3 pr. MWh.

Alt efter MWh forbrug i husstanden vil dette saledes give en betydelig merudgift i forhold til
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de i projektets brugergkonomiske eksempler.

9. Gennemshnitsvillaen i projektet kontra Fast afgift.
| projektet er gennemsnitsvillaen i Vesterled omradet anfart til 122 m2.

| forhold til fiernvarmens gaeldende Fast afgift for boligens samlede opvarmede rumfylde er
det af betydning, at dette gennemsnitstal er korrekt.

Indhentning af omradets villaarealer viser derimod jf. BBR oplysninger, at det
gennemsnitlige areal er pa 129,5 m2, hvilket igen betyder en yderligere fordyrelse ved skift
til fiernvarme.

Endvidere fremgar det ikke klart af projektet, hvorvidt keeldre, have/udestuer er indregnet i
projektet, da der her ogsa kan vaere tale om en @get udgift i forbindelse med Fast afgift.

10. Rambgll notat, reference projekt, anleegsomkostninger og udferelse af projekt.
Brgndby Kommune har anmodet Rambgll om at vurdere projektet.

Rambgll har i notat af 17. april 2015 overordnet konkluderet, at det er overvejende
sandsynligt, at Vesterled projektet kan gennemfagres med en positiv samfundsgkonomi.

| samme notat konstaterer Rambgll bl.a., at anlseegsomkostningerne i projektet ligger 40 %
under normalen for lignende projekter.

COWI og Bregndby Fjernvarme har hertil praesenteret et igangveerende referenceprojekt
(Albertslund Syd) og dets anlasgsoverslag.

Rambagll konstaterer samtidig, at man hverken har kontrolberegnet eller efterkalkuleret pa
reference projektet, men kun har forholdt sig til forelagte oplysninger og de generelle
formkrav i projekterne.

Rambagll har saledes heller ikke besigtiget omraderne.

| sakaldt Memo af 21. april 2015 fra COWI (ikke bilag i Vesterled projektet) beskrives bl.a.
omhandlende referenceprojekt i Albertslund Syd.

Referenceprojektet omhandler en total renovering af 544 raekkehuse og dets udenoms
arealer i et sammenhaengende omrade med 3 feelles p-pladser samt tilhgrende sti- og
gangarealer fra disse p-pladser. Et omrade, hvor eksisterende fijernvarme forsyning ogsa
skal udskiftes og omlaegges. Under arbejdet har beboerne i en periode ligeledes veere
genhuset.

Vi finder Albertslund projektet aldeles usammenligneligt i forhold til neervaerende projekt,
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hvor der er tale om et langt starre villakvarter med enkeltstaende villaer og villaveje, og
hvor flere veje harer sammen og samtidig ender blindt.

Vi finder ligeledes den anfgrte arbejdsproces i naervaerende projekt for helt urealistisk i
forhold til omkostningsbesparelse og ikke mindst helt uacceptabel.

Totalafspeerring af veje i op til 4-6 ugers varighed eller mere, hvor al til/frakarsel til bolig
med egen bil/biler forhindres den enkelte borger, kan ikke accepteres.

Mange har flere motorkgretgjer tilknyttet husstanden og da flere veje i omradet haenger
naturligt sammen og samtidig ender blindt, vil det medfare trafikalt kaos og voldsomme
parkeringsproblemer i omradet.

Rambgll papeger vigtigheden af hgij tilslutningstakt og positiv stemning, safremt
gkonomien skal heenge sammen i projektet.

Ramballs overordnede konklusion, sammenholdt med papegede problemstillinger i
samme notat, forekommer i direkte disharmoni.

Notatet forekommer saledes ikke seerligt trovaerdigt og er uforpligtende i enhver
henseende.

11. Fritagelse og dispensation.

Som angivet i projektet er der i Tilslutningsbekendtgarelsens § 15 og § 17 flere muligheder
for fritagelse og dispensation for tilslutningspligten.

TMU har i redegarelse af 10. juni 2015 samt i notat af 4. juni 2015 redegjort for
muligheden i forbindelse med fritagelse og dispensation.

| den politiske indstilling fra TMU dateret den 10. juni 2015 er det endvidere tilfgjet, at
kommunen vil "ligebehandie” huse med energiforbrug svarende til lavenergihuse, saledes
de kan fritages fra tilslutningspligten i medfer af bekendtggrelsens § 17, stk. 1.

Da det i sidste ende er Brandby Kommune der suveraent afger disse fritagelser og
dispensationer, savner vi i hgj grad her de neermere specifikke kriterier hos kommunen
belyst af TMU.

En ting er hvad kommunen kan jf. bekendtgerelsens bestemmelser pa omradet, men vil
man ogsa gere det?

Flere omrader i Brendby Kommune er allerede udlagt med fjernvarmeforsyning, herunder
med tilslutningspligt.

Kommunen ma derfor allerede have klare vurderingsparametre for lignende
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ansggningssager.

Er ansggninger og efterfaglgende fritagelse/dispensation f.eks. betinget af formue og
husstandsindtaegt?

Hvilke Bygningsreglementer laegges til grund for lavenergihuse?

Vil pensionister pr. automatik ved ansggning fa fritagelse for tilslutningspligten?

Hvad er i kommunens optik "uforholdsmaessig bekostelig” jf. bekendtgarelsens § 15 og vil
en fritagelse her veere betinget af formue og husstandsindtaegt?

12. Retsvirkninger af tilslutningspligten.
| projektets afsnit 11.4 s. 38 er retsvirkningerne af tilslutningspligten beskrevet.

Heraf fremgar, at palagte ejendomme fra det gjeblik, der er forsyningsmulighed fra
fiernvarmen, har pligt til at betale investeringsbidrag og stikledningsbidrag samt faste
udgifter til Brendby Fjernvarme.

Skal det forstas saledes, at nar fiernvarmeforsyningen er i vejen foran den enkelte bolig,
sa er boligen betalingspligtig til disse omkostninger eller er det som andre steder anfgrt i
projektet, farst nar den egentlige 9 ars frist oprinder fra kommunalbeslutning?

13. Tinglysning — servitutpalaeg.
| projektets afsnit 7 s. 20 er anfert, at der ved palagt tilslutningspligt sker tinglysning pa
den enkelte ejendom uden ejers samtykke.

En tinglysning koster som udgangspunkt 1.660 kr. pr. ejendom.

Potentielt drejer det om ca. 900 gange tinglysninger a 1.660 kr., altsa en merudgift pa 1,5
mill. kr.

Uanset om det er ejer eller kommune der skal betale for denne tinglysning, ses belgbet
ikke medregnet i de samlede samfunds- og projektomkostninger!

14. Varmelovgivning — bruger/samfundsgkonomi.

En af de baerende forudsaetninger i varmeforsyningslovgivningen er, at det skal veere
samfundsgkonomisk fordelagtigt at e2ndre omradeafgreensningen mellem naturgas og
fiernvarme.

Vi mener med de foregaende punkter at have pavist, at neervaerende projekt absolut ikke
medvirker til dette forhold.

Projektet, der endnu ikke har veeret i udbud og med et forventet samlet overskud pa kun
5,4 mill. kr. over 20 ar, er saledes aldeles udhulet i sin gkonomi allerede inden start og
dette igen kombineret med alt for mange ubekendte faktorer.
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Konklusionen i savel projekt som TMU indstilling om en generel bedre varmegkonomi for
de fleste i Vesterled omradet ma derfor afvises.

15. Vaerdiforringelse af boligen.

| forbindelse med nuveerende haringsprojekt med tilslutningspligt er der under alle
omstaendigheder sket en veaerdiforringelse af den enkelte bolig i omradet. Konsekvensen
ved konvertering til fiernvarme vil betyde stgrre sammenlagte installationsomkostninger
end ved skift til gas eller udskiftning af eksisterende kedel, da naturgas allerede er i
omradet/vejene.

Uanset om der er tale om et forestaende salg eller ej, er man som indehaver forpligtet til at
oplyse en kommende evt. ny ejer om hgringsprojektet og dets fremtidige konsekvenser
efter en evt. kommunal vedtagelse.

Denne abenbare vaerdiforringelse ses ikke indregnet i projektets samfundsgkonomiske
estimater!

Veerdiforringelsen kan ikke forsvares med “en udligning” via en evt. billigere varmeudgift,
da projektet i sig selv er baseret pa 20 arige forudsaetninger, hvor ingen samtidig kender
bl.a. varmeprisernes og finansieringstillaeggets udvikling.

Energistyrelsen papeger bl.a. i analyser og vejledninger pa energiomradet ved
projektering, at indarbejdede priser og prisudvikling er forbundet med stor usikkerhed,
ligesom Styrelsen papeger, at der bgr tages en raekke forbehold i projektvurderinger.

16. Andre forhold.

| projektets Afsnit 9 tabel 9.2 er der foretaget en procentmaessig fejlberegning i alle 3
sammenlignelige brugermaessige regneeksempler (delvist papeget af Rambgll, som dog
fejlagtigt henviser til tabel 9.5?).

| projektets bilag 5 er neevnt de ejendomme som er omfattet af tilslutningspligten.
Det undrer, at dette bilag nu pa andet ar stadig ikke er korrekt.

Regnefejl eller manglendefforkerte matrikelnumre bgr simpelthen ikke forekomme i et
sadan projekt og det stiller endnu engang spgrgsmalstegn ved korrekthedsgraden i
projektets angivelser og forudsaetninger.

17. Afsluttende bemeerkninger.

Vi finder det foruroligende, at kommunen vil medvirke til neerveerende projekt og dets

indhold med tilslutningspligt.

Om end tilslutningspligt er en mulighed i varmelovgivningen, er det pd mange mader helt
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ude af trit med samtidens valgmuligheder og det vil samtidig i stor grad forhindre den
enkelte i en fremtidig fornuftig og fortsat rentabel gkonomisk energioptimering af sin
ejendom, ikke mindst set i lyset af den palagte Fast afgift hos Brandby Fjernvarme.

Vi undrer os over, at kommunen i lighed med sidste ar pa ny har udsendt et sa omfattende
og betydende projekt i borgerhgring midt i en sommerferieperiode

Sluttelig papeges det, at vi principielt intet har imod fjernvarme.

Vi har tilbage i 2010/11 fors@gt at medvirke til udbredelse af fiernvarme pa frivillig basis
med forhandstilsagn fra den enkelte. Her var der pa det tidspunkt ikke tilstreekkelig
interesse for tilslutning.

Andre kommuner og fiernvarmeselskaber i landet kan tilsyneladende udleegge fjernvarme
uden tilslutningspligt pa baggrund af forhandstilsagn, nar blot de gkonomiske
konsekvenser og tilbud er anskueliggjort pa en retvisende og gennemsigtig made.

Senest er dette sket i et villakvarter i det sydlige Hvidovre, hvor kravet var min. 30 %
tilsagn om tilslutning.

Brgndby Kommune forsgger at "hgste” en CO2 udledning blandt et udsnit af sine borgere
ved palagt tilslutningspligt med store og usikre skonomiske omkostninger til felge, hvor
samme borgere tidligere og til stadighed allerede har bidraget til denne "hgst” i form af
energioptimeringer af deres ejendomme.

Brendby Kommune sender et darligt signal til sine borgere ved at fremme dette projekt
med dets tilslutningspligt, hvorefter vi endnu engang méa anbefale, at projektet ikke
vedtages i Kommunalbestyrelsen.

Med venlig hilsen
formaendene for grundejerforeningerne

rled %/ Z Grgnneled - Yz Hedera
Steen W. Nielsen Seren Tenmlgv ™~ — Alex Rasmussen
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